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OPATRENI OBECNE POVAHY
O VYDANI UZEMNIHO PLANU
HORKA U STARE PAKY

Zastupitelstvo obce Horka u Staré Pakyprislusné podle § 6 odst. 5 pism. c) zadkona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebiidmu (stavebni zakon), ve &m
pozcjSich pedpidi, (dale jen ,stavebni zakon“), za pouziti ustandvén43 odst. 4
stavebniho zakona, dale 8§ 13 vyhlagkyp00/2006 Sb., o uzerdranalytickych podkladech,
Uzemrg planovaci dokumentaci a igobu evidence Uzerdrplanovacicinnosti a 8 171 a
nasledujicich zakon&. 500/2004 Sb., spravitad, ve zgni pozdjSich pedpidi (dale jen
~Spravnirad")
vydava
ve smyslu ustanoveni 8 54 odst. 2 stavebniho zakona

Uzemni plan Horka u Staré Paky,

schvéleny usnesenim Zastupitelstva obce Horkang 8takyc.10. 2. ¢, ze dne 24. 8. 2012.

A) TEXTOVA CAST UZEMNIHO PLANU HORKA U STARE PAKY

Textovacast Uzemniho planu Horka u Staré Paky v rozsahiegwiiohy &. 7 vyhlasky
Ministerstva pro mistni rozvofR & 500/2006 Sb., o Uzemranalytickych podkladech,
Uzemr planovaci dokumentaci augobu evidence Uzermaplanovaciéinnosti obsahuijici:

a) Vymezeni zasta¥ného uzemi,
b) Koncepce rozvoje Uzemi obce, ochrany a rozvoje jetimdnot,

c) Urbanistickd koncepce ¥etné vymezeni zastavitelnych ploch, plochifestavby,
ploch Uzemnich rezerv a systému sidelni zek&n

d) Koncepce véejné infrastruktury, v ¢etné podminek pro jeji umist’ovani,

e) Koncepce uspéadani krajiny véetné vymezeni ploch a stanoveni podmingsro
zmeny v jejich vyuziti, Gzemni systém ekologické sliéfi prostupnost krajiny,
protierozni opaeni, ochrana fied povodami, rekreace, dobyvani nerasta
podobre,

f)  Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zfisobem vyuZiti,stanoveni
podminek prostorového ug@aani etrg zakladnich podminek ochrany
krajinného razu,

g) Vymezeni véejné prospésnych staveb, viejné prospésSnych opafeni, staveb a
opatieni k zaji®’ovani obrany a bezpénosti statu a ploch pro asanaci, pro
které Ize prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit,

h)  Vymezeni dalSich viéejné prospéSnych staveb a vigejné prospésnych opateni,
pro které Ize uplatnit pfedkupni pravo,

i) Udaje o pcaitu listé Gzemniho planu a pétu vykresi k nému piipojené
grafické &asti,

je nedilnou a zavaznou s@sti tohoto opéeni obecné povahy a tigeho gilohu.
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B) GRAFICKA CAST UZEMNIHO PLANU HORKA U STARE PAKY
Grafickagast Uzemniho planu Horka u Staré Paky obsahujici:

B1l) Vykres zakladnihoélenéni zemi —vykres obsahujici vyzgani hranicteSeného
Uzemi, zastainého Uzemi, zastavitelnych ploch, plockegtavby a ploch, ve
kterych je uloZeno pra¥eni znEn jejich vyuziti Uzemni studii, vyhotoveny
v méfitku 1:5000,

B2) Hlavni vykres obsahujici urbanistickou koncepci, zejména vymezgloch
s rozdilnym zpsobem vyuZiti, dale koncepci uspdani krajiny wetrg ploch
S havrzenou z#mou vyuziti, vymezeni zastaveho Uzemi, zastavitelnych ploch a
ploch pestavby, ploch a koriddr pro veéejné prosgsné stavby, vyhotoveny
v meétitku 1:5000,

B3a) Vykres dopravni a technické infrastruktury —dopravav mefitku 1:5000,
B3b) Vykres dopravni a technické infrastruktury — inZenyrské sé v métitku 1:5000,
B4) Vykres vaejné prospéSnych staveb, opateni a asanaciy meritku 1:5000,

je nedilnou a zavaznou s@sti tohoto opéeni obecné povahy a tigeho gilohu.

Oduvodnéni:

C) TEXTOVA CAST ODUVODNENI UZEMNIHO PLANU HORKA U STARE
PAKY

1) Porizovani Uzemniho planu Horka u Staré Paky

Patizeni Uzemniho planu Horka u Staré Paky (dale J¢R Horka u Staré Paky*) pro
Uzemi obce Horka u Staré Paky, tj. pro katastndbeimi Horka u Staré Paky (kod 710423),
Nedd&iz (kod 710440) bylo schvaleno usneserin28.4. Zastupitelstva obce Horka u Staré
Paky (dale jen ,Zastupitelstvo obce”) dne 26.0320® dale byl usnesenimy. 28.6.
Zastupitelstva obce ze dne 26.03.2009 schvakemyrzastupitel panidiBradle.

Projektantem Uzemniho planu Horka u Staré Paky ®ylei Horka u Staré Paky vybrana
Ing. arch. \éra Blazkova, Piénova 255, Semily.

Pro feSené Uzemi byly zpracovany Uzenamalytické poklady podle § 26 stavebniho
zakona a dale byly &ervenci 2010 zpracovany ikumy a rozbory pro UP Horka u Staré
Paky.

Obecni diad Horka u Staré Paky, ktery zajistil spin kvalifikacnich poZadauvk pro
vykon Uzem# planovacic¢innosti na zaklatl smlouvy na technickou pomoc s Ing. arch.
Vérou BlaZzkovou, Pénova 255, Semily,d 45599581 (KA 01 628 (dale jen ,Piizovatel)
dle ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a), § 6 odst. 24 stavebniho zakona, je na zaklad
ustanoveni § 6 odst. 1 pism. a) a § 6 odst. 2 Istdlte zakona pzovatelem Uzemniho
planu Horka u Staré Paky.

Patizovatel ve spolupraci s&enym zastupitelem zpracoval Navrh Zadani UP Horka
u Staré Paky dle nalezitosti stanovenych vyhlaSktinisterstva pro mistni rozvo{’R
¢. 500/2006 Sb., o uzemnanalytickych podkladech, uUzewnplanovaci dokumentaci a
zpiasobu evidence uUzeranplanovaci ¢innosti (dale jen ,vyhlaskas. 500/2006 Sb.").
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V Navrhu Zadani UP Horka u Staré Paky byly stangvhtavni cile a pozadavky na
zpracovani Navrhu UP Horka u Staré PakytiZewatel v souladu s § 47 odst. 2 stavebniho
zékona zaslal Navrh zZadani UP Horka u Staré Pakyi Bbrka u Staré Paky, d@nym
orgarim, sousednim obcim a Krajskémtadu Libereckého kraje pro uplétri podréti a
pozadavik k Navrhu Zadani UP Horka u Staré Paky a zaraeagistil zverejnéni Navrhu
Zadani UP Horka u Staré Paky a jeho vystaveniiénému nahlédnuti narédni desce
Obecniho tadu Horka u Staré Paky po dobu mining&d® dni (tj. od 19. 07. 2010 do 19. 08.
2010 \&etrg) sowtasre s oznamenim o projednani Navrhu Zadani UP Hoi®tareé Paky.

Pdizovatel ve spolupraci stenym zastupitelem nasletinvyhodnotil pozadavky,
podrety a gipominky, které byly dorteny ve stanovené ike k Navrhu Zadani UP Horka
u Staré Paky, a na jejich zaksagpravil Navrh Zadani UP Horka u Staré Paky.

Dotéenymi organy nebyly ve stanoviscich k Navrhu ZaddRi Horka u Staré Paky
uplatrény pozadavky na posouzeni UP Horka u Staré Pakediska vlivu na Zivotni
prostedi nebo evropsky vyznamnou lokaltuptati oblast. Obci ani déénymi organy dale
nebylo pozadovano zpracovani Konceptu UP HorkaaméSRaky ostujiciho variantnieseni
UP Horka u Staré Paky.

Upravené Zadani UP Horka u Staré Paky bylo dle Sod3t. 5 stavebniho zéakona
schvaleno Zastupitelstvem obce Horka u Staré Pakgsening. 36. 5. ze dne 27. 8. 2010.

Na zéklad schvaleného Zadani UP Horka u Staré Paky zpragqmeaéktant Navrh
UP Horka u Staré Paky. Brovatel v souladu s ustanovenim § 50 odst. 1 ®tdhe zakona
oznamil termin spot@ého jednani na 22.08.2011 v 10 hod. oznamer)ird8/7/165/2011 ze
dne 29.07.2011 jednothv dotenym organm, Krajskému iadu Libereckého kraje a
sousednim obcim a vyzval je k upkathstanovisek aifpominek ve lfité 30 dri od terminu
spol&ného jednani.

V ramci vyhodnocovani uplatnych stanovisek nebyla dosaZzena shoda mezi
porizovatelem a stanoviskem Krajského fadu Libereckého Kraje
¢. j. OUPR/109/2010/0UP ze dne 19.09.2011 &asti uplaténé z hlediska ochrany
zemedélského midniho fondu, na zakl&tehoz probhlo dne 19.10.2011 dohodovatzeni,
v ramci kterého byla mezi paovatelem a déenym organem dosazeno shody.

Déle nebyla v ramci vyhodnocovani upkaigich stanovisek dosazena shoda mezi
porizovatelem a stanoviskemdgtského tadu Jilemnice, odbor Zivotniho pridi¢.j. MUJI
4661/11/ZP ze dne 19.09.2011¢&sti uplaténé z hlediska ochranyiipody a krajiny, na
zaklad ¢ehoz probhlo dne 26.10.2011 dohodovatieni, ke kteremu stil dotceny organ
své stanovisko dne 09.12.2012 pod. MUJI 4661/11/ZP — OPK/rozp.1, s kterym se
porizovatel neztotoznil a nedoslo tedy ke shadezi pdizovatelem a déenym organem
ochrany pirody a krajiny. Vzhledem ke skut®osti, Ze dateny organ v oglvodnéni svého
stanoviska nefpustil dalSi dohodu jeho stanoviska a uved|, Ze g nutné postupovat dle
ustanoveni § 136 odst. 6 spravnifédu, gistoupil pdizovatel kieSeni rozporu s timto
dottenym organem.

Paizovatel na zakla#l stanoviskas.j. MUJI 4661/11/ZP — OPK/rozp.1 ze dne 09.12.
2012 doteného organu ochranyippdy a krajiny, Mstského &adu Jilemnice fistoupil
k feSeni rozpory ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 7eStdlio zakona a ustanoveni § 136 odst.
6 spravnihoradu gredlozenim rozporu vznikléhotippotizovani Uzemniho planu Horka u
Staré Paky k rozhodnuti Ministerstvu pro mistnivaigzCR podanimé.j. 74/2012 ze dne
23.03.2012.

Ministerstvo pro mistni rozvaiR usnesenind.j. 13493/2012 — 82 ze dne 04. 04. 2012
postoupiloteSeni rozporu ip porizovani Uzemniho planu Horka u Staré Paky Krajskému
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Gfadu Libereckého kraje jakozto spéie nadizenému spravnimu organu ifpmvatele a
dotteného organu kstského tadu Jilemnice.

Krajsky (rad Libereckého kraje v ramiSeni rozporu svolal jednani na 02. 05. 2012 za
Ucasti pdizovatele UP Horka u Staré Paky ad@wtého organu ®stského tadu Jilemnice,
organu ochrany fjirody a krajiny na Obecnifad Horka u Staré Paky spojené s mistnim
Setenim, v ramci kterého doslo k doloahezi pdizovatelem a déenym organem.

Krajsky (rad Libereckého kraje rozhodl o rozporu mezi Obec@iatlem Horka u Staré
Paky jako ptizovatelem a déenym organem Nbtskym dadem Jilemnice, organem
ochrany pirody a krajiny ve ¥ci Uzemniho planu Horka u Staré Paky jehoZ vyslestikl
vdem @astnikim dne 24. 06. 2012. V ramci rozhodnuti rozporu $ltajlrad Libereckého
kraje stanovil, Ze pgizovatel miZze pokr&ovat v procesu gizeni UP Horka u Staré Pakii p
respektovani vysledkieSeni rozporu.

Na zaklad uplatretnych stanovisek doenych orgaf, piipominek, vysledku
dohodovacihaizeni a vysledkueSeni rozporu bylo zpracovdno Vyhodnoceni uptgtoh
stanovisek aifpominek ke spolmému projednani o Navrhu Uzemniho planu Horka uéSta
Paky a naslednbyla dokumentace Navrhu Uzemniho planu Horka wéSRaky a zprava
o0 jeho projednanifedloZzena Krajskémuiadu Libereckého kraje k posouzeni souladu s § 51
Stavebniho zédkona Zadosti ze dne 27. 06. 2012.

Krajskym radem Libereckého kraje, odborem Uzemniho planoaéastavebnihdadu
bylo nasledd vydano stanovisko podj. OUPR/199/2010/OUP ze dne 27. 06. 2012, ve
kterém souhlasi stedlozenym Navrhem UP Horka u Staré Paky a potvrdil)ze zahdjit
fizeni o vydani UP Horka u Staré Paky.

Pdizovatel na zaklagluplatrenych stanovisek afjpominek k Navrhu UP Horka u Staré
Paky zajistil upraveni dokumentace Navrhu UP Harl&taré Paky projektantem.

Nasled# bylo veejnou vyhlaskou a oznamenigj. 219/2012 ze dne 29.06.2012
oznameno konani yejné projednani o upraveném a posouzeném NavrhhidsRa u Staré
Paky podle 8§ 52 odst. 1 Stavebniho zakona na gba<012 od 17,00 hod. v kulturnim dédm
Neddiz ¢.p. 23, Horka u Staré Paky.

Béhem stanoveného terminu pro upéginnamitek a fpominek k véejnému projednani
Navrhu Uzemniho planu Horka u Staré Pakjizmvatel obdrzel Sestiipominek, ve kterych
byly uplatreny pozadavky. Na z&v verejného projednani byl poskytnut dehym organm
poskytnut prostor pro uplatni stanovisek k jednotlivym fipominkdm a namitkam
uplatrinym k projednani Navrhu Uzemniho planu Horka uéRaky.

Paizovatel ve spolupraci st&gnym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani a
nasleds zajistil dle tohoto vyhodnoceni Gpravu Navrhu Unéino planu Horka u Staré Paky.
Zarover byl paizovatelem pezkouman soulad Navrhu Uzemniho planu Horka u Rakg
dle 8§ 53 odst. 4 stavebniho zakona a vyhodnocef 88odst. 5.

Vzhledem k tomu, Ze pzovatel neshledal v Navrhu Uzemniho planu Hork&taré
Paky zadné rozpory se stavebnim zakonem ani s aegadivedenymi v 8 53 odst. 4
stavebniho zakonareudloZil ve spolupréci s tenym zastupitelem Zastupitelstvu obce Horka
u Staré Paky navrh na vydani Uzemniho planu Hork&taré Paky zéarovies jeho
odavodnsnim.

Zastupitelstvo obce Horka u Staré Pakyidw, ze Uzemni plan Horka u Staré Paky neni
v rozporu s Politikou Uzemniho rozvoje 2008, Uzénptanovaci dokumentaci vydanou
krajem, stanovisky doéénych orgah a stanoviskem Krajskéhaadu Libereckého kraje a
steSenim rozpdr. Zastupitelstvo obce Horka u Staré Paky naslexvalilo usnesenim
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10. 2. ¢, ze dne 24. 8. 2012 vydani Uzemniho pldatka u Staré Paky formou opei
obecné povahy.

2) Rozhodnuti o namitkach uplatnénych v Navrhu Uzemniho planu Horka
u Staré Paky a jejich odivodnéni

V ramci veejného projednani Navrhu Uzemniho planu Horka uéStaky nebyly
uplatreny Zadné namitky.

3) Vyhodnoceni uplatnénych pripominek

K Navrhu Uzemniho planu Horka u Staré Paky bylatpho Sest fipominek, jenz byly
vyhodnoceny nasledon

Piipominka ¢. 1
Mikulka Josef
Pripominka dordena dne 09. 07. 2012, vedena pofd 244/2012

Jako vlastnik p.p. 325/1, 325/3, 325/4, 320/1, 323, 1445, a 1092hr$e parcely katastru
nemovitosti, p.@& 325 parcela zjednoduSené evidenceii aagmovitosti na st. §. 435
eve. 3, p.pe. 436 ew. 1, a p.x. 437 ew. 2, vSechny nemovitosti pod spéigm
oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky, za&t@m Uzemi obce Horka u St.Paky, uiplge
timto Namitku zmaténosti proti upravenému a posouzenému Navrhu Uzempidnu
obce Horka u Staré Pakysetns jehoptiloh a vykresi (dale Navrh UP Horka).

Prilohy B2, B3a, B3b, B4, D1, D3 tohoto zm&tého Navrhu UP Horka, obsahuji spravné
zakresleni stavajiciho zastaého UOzemi obce Horka, nachazejiciho se na vySe
uvedenych pozemcich se stavajicimi nemovitostmigté@dajicim spokaym oplocenim.
Naproti tomu p¥iloha B1 zakladni é&lenéni Gzemi, tohoto Navrhu UP Horka,
neobsahuje v rozporu se skiresti a ostatnimiipdesle uvedenymiippohami/vykresy,
zakresleni pednétného stavajiciho zast&veho Gzemi a tim #gobuje zjevnou
zmate&nost a nejednoziiaost celého Navrhu UP Horka.

Namitku zmateénosti uplatuje proti Navrhu UP Horka, z tsodu zmateéného
vypracovani vykresu/ fjohy B1 Zakladni ¢leréni Uzemi, zfisobujiciho svym
rozporuplnym obsahem (zjm. rozdilnym zakreslenimta#ného Uzemi obce, oproti
ostatnim piloham/vykream) nejednoznénost a zmatmost vykladu celého Navrhu UP
Horka. ° znemaiujiciho tak dotenym osobam a orgéam, jednoznané a ukité reagovat
na tento zmatay Navrh UP Horka, nap formou namitek s adekvatnim agitym
obsahem proti Navrhu UP Horka.

Zavérem v ramci této uplatmé namitky proti zmatmosti Navrhu UP Horka, pozaduiji
odstragni vySe uvedené zjevné zmaiesti a nejednozinosti upraveného Navrhu UP
Horka tak, Ze doiflohy B1 Navrhu UP Horka bude zanesetiedmttné zastasné tzemi
ve stejném rozsahu jako v ostatnichilghdch B2, B3a, B3b. B4, D1 a D3 tohoto
zmat&ného Navrhu UP Horka.

Vyhodnoceni gfipominky: PFipominceé. 1 se vyhovuje

Odivodreni: Paizovatelem v prvéradé posuzoval, zda podani je namitkou nebo
pfipominkou dle ustanoveni 8§ 52 Stavebniho zakonaosEdk zawru, Ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakibgominka.

K ptipomince nebyly déenymi organy uplatmy Zzadna nesouhlasna stanoviska.
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Paizovatel ve spolupraci s &nym zastupitelem pregil opravrenost podané
pifipominky a dos@ k z&wru, Ze gipominka je oprawna a v dokumentaci doslo ke
zjevné chyb zakresu zast@mého Uzemi u pozemkpodatele. Toto chybné zakresleni
zasta¥ného Uzemi vSak nemohlo mit podstatny vliv posuzovani tzemniho planu
dalSimi osobami nebo d@&nymi organy, jelikoZz ostatni vykresy Uzemniho plan
obsahuji spravny zakres. Zastag Uzemi u uvedenych pozeinkpodatele bude
u Vykresu zakladnihslenéni tzemi opraveno.

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni byfgppmincec. 1 vyhowno.

Pripominka ¢. 2
Mikulka Josef
Pripominka dordena dne 09. 07. 2012, vedena pofd 245/2012

Jako vlastnik p.p. 325/1 trvaly travni porost v k.0. Horka u St. PPalplatiuji timto
namitku proti chybnému zaneseni p.p325/1 do orné {wy, v upraveném Navrhu
Uzemniho planu obce Horka u St. Paky (dale NavriHoia).

Oprava uvedeného chybného zaneseni.p325/1 do orné jmly, namisto spra¥ndle
adaji z KN do trvalého travniho porostu, nebyla v upradra Navrhu UP Horka,
zhotovitelem tohoto Navrhu provedena.

Namité, Ze zhotovitel Navrhu UP Horka, opraviedmttnych tdaj neproved| ani po
pozadavku zastupitelstva obce Horka u Staré Pakgnesené. 36.5 ze dne 27.8.2010
0 zohledini mé gipominky a o proSééni a zapracovani pg325/1 z orné @y do
trvalého travniho porostu v Navrhu Brka.

Vzhledem k uvedené nesrovnalosti v upraveném NawRuHorka, zadam o opravu
tohoto chybného udaje v Navrhu B#erka, v souladu s Udaji v katastru nemovitosti.

Vyhodnoceni gfipominky: PFipominceé. 2 se vyhovuje

Oduvodreni: Paizovatelem v prvéradé posuzoval, zda podani je namitkou nebo
pfipominkou dle ustanoveni 8§ 52 Stavebniho zakonaosEdk zawru, Ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakibgominka.

K ptipomince nebyly déenymi organy uplatmy Zadna nesouhlasna stanoviska.

Parizovatel ve spolupraci s &enym zastupitelem prégil opravrenost podané
piipominky a dosf k zawru, ze v dokumentaci Navrhu Uzemniho planu Horl@taré
Paky byl pozemek {. 325/1 v k.U. Horka u Staré Paky posuzovan jakalyrtravni
porost, tedy tak jak je jeho vyuZziti zapsano v Kata nemovitosti, coz jergimeé i

z Vykresu pedpokladanych zaborZPF a PUPFL. V ostatnich vykresech je uvedeny
pozemek z&azen do stavovych Ploch smiSenych obytnych — Siidbytna venkovska
zastavba (BVS). Z pohledu podatele se tedy jedn@eo skuténost, ze ve vykresové
¢asti neni uvedena u uvedeného pozemkukanéiatastru nemovitosti pro trvaly travni
porost, ficemz tato znéa neni z pohledu zpracovaného Uzemniho plahbbes
podstatnA a nema vliv na jakékoliv posuzovani Uibmnplanu nebo nasledné
rozhodovani podle Uzemniho planiegto se pidzovatel rozhodl ipomince vyhovt a
znaka trvalého travniho porostu bude do jednotlivyghresi doplrena

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni byfgppmincec. 2 vyhow¥no.
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Pripominka ¢. 3
Mikulka Josef
Pripominka dordena dne 18. 07. 2012, vedena pof 262/2012

Jako vlastnik p.p. 325/1, 325/3, 325/4, 320/1, 323, 1445, a 1092hr$e parcely katastru
nemovitosti, p.@ 325 parcela zjednoduSené evidenceii amgmovitosti na st. f. 435
eve. 3, p.pe. 436 ew. 1, a p.pE. 437 ew. 2, vSechny nemovitosti pod spégm
oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky, zast&m Uzemi obce Horka u St.Paky, ufilge
timto namitku proti zmatmému zaneseni smySleného, fyzicky neexistujicibodritra,
interakéniho prvku 1P4 do upraveného a posouzeného Navemmbiho planu Horka
u St. Paky (dale Navrh URorka).

Namitku zmatenosti uplatuji proti Navrhu UPHorka, proti jeho filoham A a C,
piiloham B2 a D1 které obsahuji zakres smyslenéhrmcKy neexistujiciho biocentra,
interakéniho prvku 1P4. zakresleného v rozporu se skusti také na uvedenych
pozemcich¢. 325/4 KN a 325 PK v mém vlastnictvi, a specifianého (v uvedenych
piilohach A a C) jako_,Porostni, okraj pozemku mingoliezeles jizné od nadraZzi".

Zavwérem v ramci této uplatmé namitky proti Navrhu UMMorka, poZzaduji odstrani

vySeuvedené zmatmosti upraveného Navrhu URorka tak, Ze bude odstram zjevre

smysleny z&kres neexistujiciho biocentra, intgmdto prvku 1P4, neopraerk a
v rozporu se skut@osti zapsaného a zakreslenéhotlopach Navrhu UPHorka, na
uvedenych pozemcich. 325/4 KN a 325 PK v mém vlastnictvi. Vizilpha ¢.2 -

Snimek pednetnych pozemi p¢. 325/4 a 325 jiztod nadrazi, ze kterého jeepmé, ze
se na pedmétnych pozemcich nenachazi Zzaddna mimolesnizelgtoz gjaka alej podle
silnice.

Vyhodnoceni gfipominky: PFipominceé. 3 se vyhovuje

Odivodreni: Paizovatelem v prvéradé posuzoval, zda podani je namitkou nebo
pfipominkou dle ustanoveni 8§ 52 Stavebniho zakonaosEdk zawru, Ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakibgominka.

K pfipomince bylo uplattno stanovisko Mstského tadu Jilemnice, odboru Zivotniho
prostedi ze dne 15.08.2012 vydané podckoa MUJI 3037/12/ZP, kde byl za organ
ochrany pirody a krajiny vysloven souhlas s vymezenim irkémého prvku mimo
dottené pozemky, jelikoZz se zélea dotené plose jiz nenachazi, nema namitky proti
tomu, aby byla tato plocha vyjmuta z mistniho systékologické stability. K tomuto
dale uvadi, Ze zele ktera na této ploSe existovala (coz je evideamtrdrtofotomapy

z r. 2003), byla vykacena a v sasné dob je pozemek bez zelenJelikoz je v navrhu
Guzemniho planu pozemekiaaen do zast@&mého Uzemi a je vlastnictvim osoby, které
nesouhlasi s vymezenim inte¢akho prvku na svém pozemku, da sedpokladat, ze
pokratovani interakniho prvku na tento pozemek by bylo delné, protoZze neni
piedpoklad, Zze by byl obnoven. Povazuji vSak za vBgaonechat vymezeni IP4 dale
kolem komunikace a p{. 368/5, i kdyZz se zde v stasnosti zele fyzicky také
nenachazi, ale jeji obnoveni by zde bylo logickgdié a prossné.

Paizovatel ve spolupraci s ¢gnym zastupitelem vzal v potaz stanoviskoc¢eoného
organu a daleifpominku zkoumali z hlediska souladu s ustanovestanebniho zakona
(cily a ukoly Gzemniho planovani) a schvalenéhoafiadlzemniho planu Horka u Staré
Paky. Na zakla#l tohoto vyhodnotili, Ze akceptovanitipominky nijak negativé
neovlivni okoli. P#izovatel na zakla#l celkového vyhodnoceni, dadpk zawru, Ze
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interakeni prvek IP4 neni nezbytné vymezovat na pozemcictaiele a v tomto smyslu
bude dokumentace UP Horka u Staré paky upravena.

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni byigppmincec. 3 vyhowno.

Piipominka ¢. 4

Mikulka Josef

Pripominka dordena dne 18. 07. 2012, vedena @o@l 263/2012 a doptmi ze dne 15.
08. 2012

Jako vlastnik p.p. 325/1, 325/3, 325/4, 320/1, 323, 1445, a 1092hr$e parcely katastru
nemovitosti, p.@ 325 parcela zjednoduSené evidenceii aagmovitosti na st. f. 435
eve. 3, p.pe. 436 ew. 1, a p.p. 437 ew. 2, vSechny nemovitosti pod spégm
oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky, zast&m Uzemi obce Horka u St.Paky, ufilge
timto namitku z dvodu nezaneseni stavajicielové komunikace na p{.1092 v k.0.
Horka u St. Paky, do Navrhu Uzemniho planu obcekélor

Dne 24.5.2006 bylo vydano odborem doprawMilemnice, S&éleni/Souhlas s opravou
piistupové delové komunikace na p{.1092 k.U. Horka u St. Paky s tim, Ze bude
provedeno zpewmi této komunikace zacélem zpistupréni okolnich pozemk a

Vv pripact Upravy napojeni sjezdu ze silnicetldy na &elovou komunikaci na p. 1092

je nutny souhlasRSD Liberec. Vydané Steni/Souhlas byl zaslan nagdomi
potizovateli UP obci Horka u St. Paky Vizilphag. 2.

Na provedeni opravyipdnttné stavajici fistupové delové komunikace na pd.1092
v k.U. Horka u St. Paky, byl na zakéadhého oznameni jako vlastnika tétdelové
komunikace, vydan dne 24.5.2006 Souhlas.

Namitam, Ze Souhlas s opravou uvedetéla¥e komunikace, vydal Odbor dopravy
MeU Jilemnice, jako cné gFislusny specialni stavebnfaa pro povolovani delovych
komunikaci a jejich oprav.

Odbor dopravy MU Jilemnice v tomto Souhlasu stanovil maximalni yi@ni nivelity
komunikace o 10 cm s tim, Ze viipad Upravy napojeni uvedenécelové
komunikace na 1092, na silnici 1/16, je nutny saskthajetkového spravce této silnice.

To Ze se jedna o stavajictalovou komunikaci na p.§.1092, o jeji opravu, nezvratn
vyplyva z &ednich listin vydanych Odborem dopravgJilemnice a Odborem dopravy
Krajského tiadu Libereckého kraje. Vizriohy ¢. 2. aZ¢. 6.

VSechny uvedené ffohy jednozn&né a nezvraté pojednavaji o stavajicicalové
komunikaci na p.g. 1092, a mém vlastnictvi tétéelové komunikace.

V ,Navrhu zadani UP Horka", v jeho textowéisti ze 07/2010, je na steari0/14
deklarovano ,Z hlediska obecnych pozadavieudou v UP Horka" (tzn. i ,Navrhu UP")
maximalré zohlediovany vydana rozhodnuti, souhlasy a stavebni paotole tomto
piipadt Souhlas s opravowélové komunikace vydany 24.5.2006 z&lém zgistupréni
okolnich pozemk). Viz. prilohag. 3 str. 10/14 z ,Navrhu zadani UP*.

Namitam, Ze v rozporu s timto deklarovanym zohie@in ,Souhlasu” atp., nebyl
Souhlas z 24.5.2006 zohlesn a uvedenad@lovd komunikace na p{p1092, slouzici
k dopravni obsluznosti a obhospémzani okolnich pozentk ke spojenidchto pozemi
a nemovitosti s pozemnimi komunikacemi, tak nelgda,Navrhu UP Horka* jako
stavajici delova komunikace zanesena.

Zadam v souladu s deklarovanym maximalnim zotdetin vydanych rozhodnuti,
souhlag atp. v Navrhu zadani UP Horka u Staré Paky, oexbdhi predmétného
Souhlasu s opravoucélové komunikace na pd.1092, tzn. zaneseni této stavajici
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ucelové komunikace na p#p.1092 k.G. Horka u Staré Paky, do Navrhu UP Hgaka
stavajici delové komunikace s moznosti jejiho zpéwifprestavby dle fednEtného
Souhlasu.

Vyhodnoceni gfipominky: PFipominceé. 4 se nevyhovuje

Odivodreni: Paizovatelem v prvéradé posuzoval, zda podani je namitkou nebo
pifipominkou dle ustanoveni 8§ 52 Stavebniho zakonaosEdk zawru, Ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakibgominka.

K ptipomince nebyly déenymi organy uplatmy Zadna nesouhlasna stanoviska.

Parizovatel ve spolupraci s &enym zastupitelem prégil opravrenost podané
piipominky a dos@l k zawru, Ze @elové komunikace na p#p.1092 k.a. Horka u Staré
Paky je dle Navrhu UP Horka u Staré Pakyazana do Ploch smiSenych obytnych —
SmisSena obytna venkovska zastavba (BVS) pro ktgroupodminkach vyuziti ploch
v pripustném vyuziti stanoveno, Ze zde lze realizowsavpy souvisejici technické a
dopravni infrastruktury (n&fklad vedeni a stavby technické infrastrukturyfaséanice,
komunikace pro stavby hlavniho &igustného vyuziti, chodniky apod.)“. V ramci
tuzemniho planu nejsou obd@bmaneseny ani dalSiélové komunikace, jelikozZ jejich
realizaci umo#uji podminky jednotlivych ploch s rozdilnymigmbem vyuZziti, fcemz

do Ploch dopravni infrastruktury jsouraaeny komunikace vysSichid a u @elovych
komunikaci se jedna pouze o vyznagsh polni cesty. Bpomince tedy nebude
vyhowno, ale to v zadnémfiipact neznamenda, Ze by si podatel tuto komunikaci na
vlastnich pozemcich nemohl vybudovat v souladu damymi povolenimi, naopak,
pokud by tento pozemek byliz@en do Ploch dopravni infrastruktury nemohl bytrig
tento pozemek vyuzit Zzadnym jinymigmbem, coz za séasné situace nemusi.

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni nebyiippmincec. 4 vyhowno.

Piipominka ¢. 5
Mikulka Josef
Pripominka dordena dne 08. 08. 2012, vedena pofd 314/2012

Jako vlastnik p.p. 325/1, 325/3, 325/4, 320/1, 323, 1445, a 1092hr$e parcely katastru
nemovitosti, p.@& 325 parcela zjednoduSené evidenceii aagmovitosti na st. §. 435
eve. 3, p.pe. 436 ew. 1, a p.x. 437 ew. 2, vSechny nemovitosti pod spéigm
oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky, za&t@m Uzemi obce Horka u St.Paky, uiplge
timto namitku z dvodu protipravniho zakresleni ochranného pasmacsilh tidy, na
prededle uvedenych pozemcich v zastém Gzemi obce Horka, do Navrhu Uzemniho
planu obce Horka (dale UP Horka).

Je zarazejici, Ze naproti tomu v jinych za&tgeh tzemich obce Horka, Zzadna ochranna
pasma silnic v Navrhu UP Horka, zakreslena nejsou.

Namitku zmatenosti a nezakonnosti uptafi proti Navrhu UP Horka, proti jehoritoze
D1 ve které je v rozporu s 30 odst. 3 pism. a) adKonac¢. 13/1997 Sb., na vyse
uvedenych pozemcich a stavbach pod spgie oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky,
Vv souvislém stavajicim zastmem uUzemi obce Horka (stp stavajicimi stavbami,
stavbou sjezdu a spdéteho oploceni) protipra¥nzakresleno ochranné pasmo silnice
l. tFidy.

Pozaduji odstrami vySe uvedené zjevne zmatesti a nezakonnosti posouzeného
Navrhu UP Horka tak, Zze bude #ilphy D1 Navrhu UP Horka odstramo protipravni
zakresleni pedmétného ochranného pasma silniceidy.
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Vyhodnoceni gripominky: Pripomince¢. 5 se nevyhovuje

Odavodreni: Paizovatelem v prvéradé posuzoval, zda podani je namitkou nebo
ptipominkou dle ustanoveni 8 52 Stavebniho zakonaospEdk zawru, ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakiigominka.

K piipomince nebyly déenymi organy uplatmy Zadné& nesouhlasna stanoviska.

Paizovatel ve spolupraci s &nym zastupitelem preéiil opravrenost podané
pfipominky a dosfl k zawru, Ze ochranné pasmo silnice fidy je zakresleno
v Koordina&nim vykrese, tzn. ¥asti odivodréni. Ochranné pasmo silnice tidy bylo
zaneseno na zaklagiedanych podkladvlastnika komunikace, o jehoz spravnosti slem
ani pdizovatel ani projektant pochyb, toto ochranné pasiylo dale prowieno a bylo
dosgno k zavru, Ze Ochranné pasmo silniceildy vyznaené v Koordindnim vykrese
je zakreslena v souladu sglusnym zakonem. Pokud by se v budoucnu ukazealtotd
ochranné pasmo je v jiném rozsahu bude postupopéade aktualniho ochranného
pasma bez nutnosti amit Uzemni plan, jelikoZz se nejedna o zavazgast uzemniho
planu, ale pouze o @dodréni Uzemniho planu, kde secase jednotlivé limity mohou
meénit a toto by mili zohlednit redevsim pibézr¢ aktualizovani Uzemh analytické
podklady obce s roz&nou msobnosti. Vydanim Uzemniho planu nebude viastnik
pozemk: a staveb nijak omezen na svych pravech nad mieoouk stanovuje fipslusny
zakon, ktery stanovuje vymezené ochrannych pasenukikaci.

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni nebyiippmincec. 5 vyhowno.

Piipominka ¢. 6
Mikulka Josef
Pripominka dordena dne 08. 08. 2012, vedena pofd 315/2012

Jako vlastnik p.p. 325/1, 325/3, 325/4, 320/1, 323, 1445, a 1092hr$e parcely katastru
nemovitosti, p.@& 325 parcela zjednoduSené evidenceii aagmovitosti na st. §. 435
eve. 3, p.pe. 436 ew. 1, a p.x. 437 ew. 2, vSechny nemovitosti pod spéigm
oplocenim v k.U. Horka u Staré Paky, za&t@m Uzemi obce Horka u St.Paky, uiplge
timto namitku z dvodu nezanesenititstavajicich nemovitosti vedenych v Katastru
nemovitosti (dale KN) pod e¥. 3, ev¢. 1 a ew. 2 k.U. Horka u Staré Paky, do Navrhu
Uzemniho planu obce Horka.

Namitam nezakonnost a zm&test posouzeného a upraveného NavrhuHdka, ve
kterém nejsou v rozporu s udaji v KN, zakreslefiyuvedené stavajici nemovitosti
nachézejici se pod spéig/m oplocenim v zastamém Gzemi obce Horka, zhotovené na
zéklad Uzemnich Souhldisa vedené KN pod evidénimi &isly 1, 2. a 3. Viz. filoha
¢.2 — Snimek z katastru nemovitosti.

Pozaduji odstrami vyse uvedené zméteosti a nezakonnosti upraveneho a posouzenéeho
Navrhu UPHorka tak, ze budouitstavajici pednttné nemovitosti, v souladu s Udaji
v KN zaneseny do Navrhu URorka.

Vyhodnoceni gfipominky: PFipominceé. 6 se vyhovuje

Odivodreni: Paizovatelem v prvérade posuzoval, zda podani je namitkou nebo
pfipominkou dle ustanoveni 8 52 Stavebniho zakonaosEdk zawru, Ze podani
nenaphuje podminky pro podani namitky dle ustanoveni ®8&. 2 Stavebniho zakona
a bude tedy posuzovano jakibgominka.

K ptipomince nebyly déenymi organy uplatmy Zadna nesouhlasna stanoviska.
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Paizovatel ve spolupraci s &nym zastupitelem pregil opravrenost podané
piipominky a dosfl k zawru, Ze uvedené nemovitosti zapsané v Katastru ngogtiv
nejsou zaneseny v Navrhu Uzemniho planu Horka wéSkaky, a to j@devsim
v disledku toho, Ze uvedené stavby byly do Katastruavéwsti zapsany az v {goéhu
rozpracovanosti Uzemniho planu. Skatest, Zze uvedené stavby nejsou znaswoyn
v Uzemnim planu, v3ak v Zadnéripact nema vliv na jejich uzivani, jelikoZz uzemni
plan s ¢mito stavbami péital a vSechny uvedené pozemky, na kterych jsolizozany
stavby, stej# tak jako okolni pozemky ve vlastnictvi podateleujzdazeny do Ploch
smiSenych obytnych — SmiSena obytna venkovskavias({BVS), coz je plkav souladu

s funkci staveb, pro kterou byly stavby povolenyzelini plan bude upraven dle
poZzadavku podatele a pozemky staveb &doandou dokresleny.

Na zaklad vySe uvedeného vyhodnoceni byfgppmincec. 6 vyhowno.
4) Nalezitosti podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

Soulad Uzemniho planu Horka u Staré Paky podle @58 4 stavebniho zakona:

a) Vyhodnoceni souladu s politikou GUzemniho rozvoje alzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem

Politika Gzemniho rozvoj&eské republiky 2008 byla schvéalena usnesenim
vlady Ceské republikyé. 929 dne 20.07.2009. UP Horka u Staré Paky pin
respektuje pozadavky vyplyvajici ze schvalené pliizemniho rozvoje a je s ni
v souladu.

Pro uzemiedené Uzemnim planem Horka u Staré Paky byla vydadazena
Uzemr planovaci dokumentace — Zasady Uzemniho rozvdjeréckého kraje
usnesenim zastupitelstva Libereckého kta@66/11/ZK ze dne 13.12.2011.

Ze Zasad Uuzemniho rozvoje Libereckého kraje praniizsbce Horka u Staré
Paky vyplyva, Ze vieSeném Uzemi je stanoven zanx1l7 Vytv&et Uzemni
podminky pro zlepSeni dopravniho napojeni LiberkoKkéaje na okolni regiony —
Koridory nadregionélniho vyznamu — D15D - silni¢E6| greloZzka Horka u Staré
Paky, coZ je Uzemnim planem Horka u Staré Pakyektspano a fislusné plochy
a koridory jsou zapracovany do Uzemniho planu Horlgiaré Paky.

Vyhodnoceni je dale zpracovano v text@ésti Odivodnsni Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole b) Vyhodnoceniladu s politikou tzemniho
rozvoje a Uzemh planovaci dokumentace vydanou krajem, vyhodnoceni
koordinace vyuzivani tzemi z hlediska SirSich vztale nedilnou sauisti tohoto
opateni obecné povahy.

b) Vyhodnoceni souladu s cili a ukoly tzemniho planowé zejména s pozZzadavky
na ochranu architektonickych a urbanistickych hodndizemi a pozadavky na
ochranu nezast&mého Uzemi:

UP Horka u Staré Paky je gl souladu s cili a Ukoly tzemniho planovani,
zejména s pozadavky na ochranu architektonickychirtzanistickych hodnot
v Uzemi a s pozadavky na ochranu nezastvo Uzemi.

Vyhodnoceni je dale zpracovano v text@ésti Odivodnsni Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole ¢) Vyhodnoceriadu s cili a ukoly tzemniho
planovani a je nedilnou s&asti tohoto opéeni obecné povahy.

c) Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona jaho provadécimi
pravnimi piedpisy:
UP Horka u Staré Paky byl zpracovan a projednaoulasu se stavebnim
zakonemt. 183/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavelsadua (stavebni zakon)
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d)

ve zréni pozdjSich gedpisi, vyhlaskou¢. 500/2006 Sb., o Uzeraranalytickych
podkladech, Uzenn planovaci dokumentaci a o igobu evidence U(zeran
planovaci ¢innosti, s vyhlaskou¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuZivani izemi a zakonein500/2004 Sb., spraviad.

Vyhodnoceni je dale zpracovano v text@ésti Odivodnini Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole d) Vyhodnoceouladu s pozadavky
stavebniho zakona a jeho provéidh pedpidi a je nedilnou sassti tohoto
opateni obecné povahy.

Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlaStnich pravnichpiedpisi a se
stanovisky datenych orgati podle zvlastnich pravnictigdpisi:

Soulad byl vyhodnocovan ve vztahu k ocRrarpamatek, ochran
archeologického atlictvi, ochrag piirody, ochrad lesnich pozemk ochrar
nerostnych surovin, ochr&an dopravni infrastruktury, ochran technické
infrastruktury, ochrai hibitova, ochrad vodniho hospodétvi, ochrag
zentdélského mdniho fondu, ochran verejného zdravi, pozadafrk civilni
ochrany, a pitizovatel dospl k zawru, Ze Uzemni plan naplje soulad
s pozadavky zvlastnich pravnicregpidi.

Déale nasledujici doéené organy, uplatnily v ramci spofeho projednani
Navrhu Uzemniho planu Horka u Staré Paky stanoviskeZadavky podle
zvlastnich pravnichipdpidi:

- Hasisky zachranny sbor Libereckého kraje, Uzemni o@wmomily ¢.j. HSLI-

2156-3/SM-PRE-2011 ze dne 28.08.2011),

- Krajsky (fad Libereckého kraje ¢f. OUPSR/109/2010/OUP ze dne
19.09.2011),

- Krajsk& hygienickd stanice Libereckého kraje se lesid v Liberci
(&.j. 28/7/165/2011 ze dne 21.09.2011),

- Mastsky ad Jilemnice, odbor Zivotniho préedi ¢.j. MUJI 4661/11/ZP ze
dne 19.09.2011),

- Ministerstvo obra,ny(VJR — Vojenska ubytovaci a stavebni sprava Pardubice
(¢.j. 6051/09400-UP/2011-1420 ze dne 10.08.2011),

- Sprava zelezini dopravni cesty, statni organiza¢g. (43059/11-OST ze dne
09.09.2011),

- CR - Statni energeticka inspekce, izemni inspekmLiberecky kraj &.j.
1296/11/51.103/Vop ze dne 06.09.2011).

Na zéklad uplatrtného stanoviska B&tskyho wadu Jilemnice, odboru
Zivotniho prostedi vyvolal pdizovatel dohodovadizeni, jehoz pibeh projednani
je uveden v ofivodreni v kapitole 1) Pizovani Uzemniho planu Horka u Staré
Paky tohoto op&eni obecné povahy. Vramci dohodovacitiaeni nebylo
dosazeno dohody meziifmovatelem a déenym organem.

Paizovateli Uzemniho planu Horka u Staré Paky bylyleddorwieny
stanoviska nasledujicich denhych orgaf, ve kterych nebyly uplatmy Zzadné
poZadavky, nebo byl uplatn souhlas bez dalSich poZzadawka Upravu Navrhu
Uzemniho planu Horka u Staré Paky:

- Ministerstvo ptimyslu a obchodue(j. 29708/2011/03100 ze dne 01.08.2011),
- Obvodni bésky trad v Liberci €.j. SBS 24331/2011 ze dne 03.08.2011),
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- Ministerstvo zdravotnictviCR, Odbor investiniho rozvoje §j. MZDR
111/2011-708/INV-1535 ze dne 10.08.2011),

- Centrum dopravniho vyzkumu, v.v.i.,, Divize rozvajepravy - pracovist
Praha ¢.j. UP/2531/11 ze dne 14.09.2011),

- Ministerstvo zemdgélstvi, Pozemkovy tad Semily ¢{.j. 140002/2011-MZE-
130749 ze dne 08.08.2011),

Jelikoz nebylo dosazeno dohody mezicdayym organem Nbtskym dadem
Jilemnice, odborem Zivotniho préstii a p#izovatelem, fistoupil pdizovatel
k reSeni rozpory ve smyslu ustanoveni 8§ 4 odst. 7eStdlio zakona a ustanoveni
8 136 odst. 6 spravnihkadu, jehoZz prbéh a vysledek je uveden vinbdneni
v kapitole 1) Ptizovani Uzemniho planu Horka u Staré Paky tohotatrepi
obecné povahy.

Stanoviska dd@enych orgadh uplattna k gipominkam uplaténym
k vetejnému projednani Navrhu Uzemniho planu Horka uréStaaky byla
respektovana a uplaimé pgipominky vyhodnoceny v souladu se émm
stanovisek dd@enych orgaf, tak jak je uvedeno v ddodreni v kapitole
3) Vyhodnoceni uplatimych gipominek.

Vyhodnoceni je dale zpracovano v texta@ésti Odivodnsni Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole e) Vyhodnocenialu s poZzadavky zvlastnich
pravnich pedpisi — souladu se stanovisky dehych orgafh podle zvlastnich
pravnich pedpisi, pogipact s vysledkyieSeni rozpdar a je nedilnou saasti
tohoto opateni obecné povahy.

5) Nalezitosti podle 8 53 odst. 5 stavebniho zdkona

a)

b)

Vysledek prezkoumani Uzemniho planu Horka u Staré Paky podle §3 odst.
4 stavebniho zakona:

Uzemni plan Horka u Staré Paky je v souladu s 8ds3. 4 stavebniho zakona,
tak jak je uvedeno v kapitole 4) NaleZitosti po8l&3 odst. 4 stavebniho zakona
tohoto opateni obecné povahy.

Vyhodnoceni viivii na udrZzitelny rozvoj tzemi:

Navrzené ieSeni, kdy navrh zastavitelnych ploch maximalrespektuje
stavajici strukturu zast&wého Uzemi s navrhem rozvojecdib Uzemi, a to bez
vzajemnych kontrasta steti, Ize povaZovat za vyvazené z hlediska udrzitelného
rozvoje uzemi.

Informace je zpracovana v textowasti Odivodréni Uzemniho planu Horka
u Staré Paky a to v kapitole h) Informace o vydlgdovyhodnoceni vk na
udrzitelny rozvoj tzemi spolu s informaci, zda lalpglo respektovano stanovisko
k vyhodnoceni vliw na Zivotni prosedi a je nedilnou sdasti tohoto opaeni
obecné povahy.

Stanovisko krajského &adu k vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi se
sdélenim, jak bylo zohledréno:

Krajsky (fad Libereckého kraje z hlediska ochrarfirqely a krajiny vylouil,
Ze by Uzemni plan Horka u Staré Paky mohl mit vgama vliv na evropsky
vyznamne lokality a pta oblasti.
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d)

Krajsky (rad Libereckého kraje po posouzeni obsahu Navrhuardad
Uzemniho planu Horka u Staré Paky a na zé&kkaiérii uvedenych viilozec. 8
Vyhlasky ¢. 100/2001 Sb., neuplatnil poZzadavek na zpracowmddnoceni vlivi
na Zivotni prosedi, jelikoZz zajmy ochrany Zivotniho prieti a véejného zdravi
Ize prosadit standardnimi postupy, podle zvlaStpteldpisi.

Na zéklad uvedeného nebylo vyhodnoceni wliwvna Zivotni prosedi na
Uzemni plan Horka u Staré Paky zpracovano.

Vyhodnoceni &elného vyuziti zastaéného Gzemi a vyhodnoceni péeby
vymezeni zastavitelnych ploch:

Zastavitelné plochy navrzené v UP Horka u StaréyPpké odpovidaji
predpokladanému rozvoji obce v ramci stanovenéhohaéého obdobi.

6) Nalezitosti vyplyvajici z prilohy €. 7 ¢&asti Il. odst. 1 vyhlasky
¢. 500/2006 Sh.

Nalezitosti Uzemniho planu Horka u Staré Paky pqaieohy &. 7 ¢asti Il. odst. 1
vyhlasky¢. 500/2006 Sb.:

a)

b)

d)

Vyhodnoceni koordinace vyuZivani tzemi z hlediskarSich vztaha v GUzemi,
vcetrg souladu s Uzendplanovaci dokumentaci vydanou krajem:

Vyhodnoceni je zpracovano v textovéisti Odivodreni Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole b) Vyhodnoceniladu s politikou tzemniho
rozvoje a Uzemh planovaci dokumentace vydanou krajem, vyhodnoceni
koordinace vyuZivani Uzemi z hlediska SirSich vttale nedilnou satsti tohoto
opateni obecné povahy.

Udaje o splrgni zadani:

Udaje jsou zpracovany v ddodreni textové casti Uzemniho planu Horka
u Staré Paky a to v kapitole f) Udaje o splinzadani a je nedilnou s@sti tohoto
opateni obecné povahy.

Komplexni zdivodnéni prijatého feSeni a vybrané varianty, véetn
vyhodnoceni pedpoklddanych isledki tohoto feSeni, zejména ve vztahu
k rozboru udrzitelného rozvoje uzemi:

Komplexni zdivodreni je zpracovano v textov&sti Odivodreni Uzemniho
planu Horka u Staré Paky a to v kapitole g) Komplexdivodreni prijatého
reSeni, vetrne vyhodnoceni fedpokladanych isledki tohotoieSeni, zejména ve
vztahu k rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi a jéilneu sodasti tohoto opaeni
obecné povahy.

Informace o vysledcich vyhodnoceni vl na udrzitelny rozvoj Uzemi spolu
s informaci, zda a jak bylo respektovano stanovisko k vyhodnbcdini na
Zivotni prostedi, popipad zdivodreéni, pra: toto stanovisko nebo jeh&ast
nebylo respektovano

Informace je zpracovana v textowasti Odivodréni Uzemniho planu Horka
u Staré Paky a to v kapitole h) Informace o vyslgdovyhodnoceni vl na
udrzitelny rozvoj tzemi spolu s informaci, zda lalpglo respektovano stanovisko
k vyhodnoceni vliw na Zivotni prosedi a je nedilnou sdasti tohoto op&eni
obecné povahy.

Vyhodnoceni p‘edpokladanych disledki navrhovanéhoreSeni na zerédélsky
pudni fond a pozemky ukené k plréni funkce lesa:
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Vyhodnoceni je zpracovano v textowésti Odivodréni Uzemniho planu
Horka u Staré Paky a to v kapitole i) Vyhodnocetgdpokladanych isledki
navrhovanéhaeSeni na zedaglskych mdni fond a pozemky tené k plgni
funkci lesa a je nedilnou stasti tohoto op&eni obecné povahy.

D) GRAFICKA CAST ODUVODNENI UZEMNIHO PLANU HORKA U STARE
PAKY

Graficka ¢ast odivodreni opateni obecné povahy o vydani Uzemniho planu Horka
u Staré Paky obsahuijici:

D1) Koordinaéni vykres, vyhotoveny v nititku 1:5000,

D2) Vykres SirSich vztahi, dokumentujici vazby na Uzemi sousednich obciotopeny
v méfitku 1:50000,

D3) Vykres predpokladanych zaboi piadniho fondu, vyhotoveny v niiitku 1:5000,
je nedilnou sotasti tohoto opéeni obecné povahy a ttigeho gilohu.

Pouweni:
Opateni obecné povahy nabudeginnosti patnactym dnem po dni W8eni véejné
vyhlasky, kterou se vydani tohoto ofgati obecné povahy bude oznamovat.

Do opateni obecné povahy a jeho imwdréni mize kazdy nahlédnout u spravniho
organu, ktery opatni obecné povahy vydal.

Dle ustanoveni § 172 odst. 5 spravnildmu se proti rozhodnuti o ndmitkach nelze
odvolat ani podat rozklad.

Proti opateni obecné povahy nelze podat opravny pedsk podle ustanoveni § 173
odst. 2 spravnihtadu.

FrantiSek Sedlak Jana Bajerova
starosta obce mistostarostka obce
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